NDR

FERNSEHEN

Stellungnahme der Redaktion ,Die 100 - was Deutschland bewegt” zum Schreiben von Frau
Maren Miiller vom 21. September 2024 zur Sendung , Ist die AfD eigentlich ein Problem fiir die
Demokratie?“ am 16. September 2024 im Ersten

In ihrem Schreiben vom 21. September 2024 kritisiert Frau Maren Miiller, Vorsitzende des Vereines
~Standige Publikumskonferenz", die Sendung ,Die 100 - Ist die AfD eigentlich ein Problem fiir die
Demokratie?". Unter den 100 Teilnehmenden seien ,erstaunlich viele Angehérige politisch homo-
gener Gruppen" gewesen. Dariiber hinaus seien Laiendarsteller identifiziert worden. Einzelne
«Merkwiirdigkeiten®, die sich beispielsweise durch Mimik und Gestik einzelner Teilnehmer ,mani-
festiert" hatten, sprachen fiir eine ,kommunikative Intention®, die auf eine Verhaltensénderung von
Teilnehmern und Zusehern abzielte. Die beanstandete Sendung erfiille alle Kriterien ,politischen
Aktionismus zu Ungunsten eines reguldren politischen Mitbewerbers vor wichtigen Wahlen" und
verstofle gegen die Programmgrundsédtze des NDR-Staatsvertrags. Wahrend aus Frau Miillers Sicht
das Gesamtangebot der politischen Informationssendungen des NDR der AfD schade, werde im
expliziten Fall vor wichtigen Wahlen deren Existenzberechtigung infrage gestellt, was einen Affront
gegen die verfassungsmafige Ordnung der Bundesrepublik darstelle. Die Grundsatze der Objektivi-
tat und Unparteilichkeit der Berichterstattung wéren ihrer Ansicht nach nur dann beriicksichtigt,
wenn jede Partei der Analyse ,Ist die XXX eigentlich ein Problem fiir die Demokratie?" unterzogen
worden ware. Weiterhin flihrt Frau Muller aus, der NDR habe auch in dieser Sendung das Gerichts-
urteil zu unwahren Tatsachenbehauptungen beziiglich eines ,Geheimtreffens” in Potsdam ignoriert.
Damit seien Tatbestande unterdriickt worden, die zur Urteilsbildung nétig seien. Zudem seien Aus-
sagen von AfD-Politikern verkiirzt und aus dem Zusammenhang gerissen sowie wesentliche Fakten
ausgelassen worden. Auch Antworten von Teilnehmenden seien nach ihren Informationen um ,ent-
lastende Argumente pro AfD" gekiirzt worden. Dass die Teilnehmer erst kurz vor Aufzeichnung das
Thema erfahren und dadurch keine Chance fiir eine Vorbereitung erhalten, beurteilt Frau Miiller als
»1auschung” und ,6ffentliches Vorfiihren", Sie attestiert der Sendung auferdem die ,Auswahl einer
politisch mehrheitlich links-mittigen Kohorte", die fiir einen ,Mitlaufereffekt" sorgen solle.

Die Redaktion ,Die 100 - was Deutschland bewegt" nimmt dazu wie folgt Stellung:

»Die 100 - was Deutschland bewegt" ist ein innovatives ARD-Format, das darauf abzielt, die Mei-
nungsvielfalt innerhalb der Gesellschaft abzubilden. 100 Biirger*innen diskutieren dabei offen iiber
zentrale gesellschaftliche Fragen. In jeder Folge geht es um ein kontroverses Thema und zwei Jour-
nalist*innen tragen Pro- und Contra-Argumente dazu vor. Die 100 Teilnehmenden im Studio stim-
men mit den Fi3en Uber diese Argumente ab: Eine Seite des Studios steht fiir ,Pro", die andere fiir
»Contra“. Welche Argumente kénnen die Biirger*innen {iberzeugen und welche nicht? Wer von den
100 Personen verhalt sich wie - und warum? Die Zuschauer*innen am Bildschirm kénnen parallel
dazu immer wieder ihre eigene Haltung tiberpriifen.

In dem Format geht um Diskussion und Debatte. Darum, einander zuzuhdren und die Position des
oder der jeweils anderen kennenzulernen und zu verstehen. Wir wollen damit auch auf gesellschaft-
liche Entwicklungen reagieren: Wahrend in den sozialen Medien und im &ffentlichen Diskurs haufig
nur extreme Positionen zu héren sind, zeigt ,Die 100", dass es Raum fiir eine offene und respekt-
volle Auseinandersetzung gibt, die auf Argumenten und nicht auf Vorurteilen basiert. Unser Anlie-
gen ist es, die Debattenkultur zu starken und die Gesellschaft wieder miteinander ins Gesprach zu
bringen. Vor diesem Hintergrund kénnen wir die Kritik, die Sendung sei ,einseitig" nicht nachvoll-
ziehen. Alle von den Journalist*innen vorgetragenen Fakten sind sorgfaltig journalistisch gepriift.
Die Sendung ,Die 100 - was Deutschland bewegt" tragt aus unserer Sicht im besonderen MafRe zur
politischen Bildung bei und entspricht damit dem NDR-Staatsvertrag. Der aktuelle Entwurf des ,Re-
formstaatsvertrages" sieht eine Starkung derartiger Formate vor.
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Gerne nehmen wir zu den von Frau Miller geduferten Kritikpunkten im Einzelnen Stellung.
Vorwurf 1:

Unter den 100 Teilnehmenden seien ,erstaunlich viele Angehdrige politisch homogener Gruppen”
gewesen. Dariiber hinaus seien Laiendarsteller identifiziert worden. Einzelne ,Merkwiirdigkeiten®,
die sich beispielsweise durch Mimik und Gestik einzelner Teilnehmer ,manifestiert" hatten, spra-
chen fiir eine ,kommunikative Intention®, die auf eine Verhaltensdnderung von Teilnehmern und
Zusehern abzielte.

Den Vorwurf, die Sendung sei ,geskriptet" oder manipuliert, weisen wir als Redaktion entschieden
zuriick.

Selbstversténdlich werden keine Schauspieler*innen engagiert, die Birger*innen spielen und be-
stimmte Ansichten vertreten sollen. Jede/r nimmt als Privatperson teil. Sollte jemand einer Neben-
tatigkeit im darstellenden Bereich nachgehen, ist das fiir uns kein Ausschlusskriterium fiir die Sen-
dung. Es wird aber niemand dafiir bezahlt, eine bestimmte Meinung zu dufern und es wird auch
niemand von der Redaktion oder dem Moderator beeinflusst.

Die 100 Teilnehmenden stehen im Mittelpunkt der Sendung. Es gehort zum Konzept, immer wieder
zu erfahren, wie die Pro- und Contra-Argumente bei ihnen ankommen. Sie werden dazu von Ingo
Zamperoni befragt und wie bei Fernsehsendungen {blich, werden auch ihre Mimik und Gestik ein-
gefangen. Mimik und Gestik sind natiirliche Ausdrucksformen menschlicher Kommunikation. Es ist
vollig normal, dass Menschen ihre Meinungen und Emotionen auf diese Weise ausdriicken. Die
Interpretation von Gesten als ,kommunikative Intention" ist rein spekulativ und entbehrt jeglicher
Grundlage. Wir versuchen das Stimmungsbild der 100 einzufangen - unabhéangig in welche Rich-
tung sie sich auflern.

Wir rufen auf verschiedenen Kanalen dazu auf, sich fiir die Sendung zu bewerben. Die Redaktion
fragt im Vorfeld nach allgemeinen politischen Ansichten, um sicherzustellen, dass Menschen mit
moglichst unterschiedlichen Ansichten zusammenkommen. Wir legen dabei groflen Wert auf Viel-
falt. Die Teilnehmenden bilden keinen reprasentativen Querschnitt der Bevélkerung, aber es gibt
auch keine einseitigen Mehrheiten - egal in welche politische Richtung.

Von den hundert Teilnehmenden der angesprochenen ,Die 100" - Sendung hatten neun im Vorfeld
angegeben, politisch aktiv zu sein. Die Parteimitgliedschaften reichen von der SPD iiber die Freien
Wahler, ,Die Partei", die Griine Hochschulgruppe bis zur Europa Union, die Linke und eine offen
gelassene Partei-Zugehorigkeit. Eine Teilnehmerin war frither Spitzenkandidatin der Partei ,Die
Linke" bei der Landtagswahl in Nordrhein-Westfalen, das haben wir kenntlich gemacht. Mandats-
trager in dem Sinne, sich aktuell in einem politischen Amt zu engagieren, waren drei der Teilneh-
menden - in Ortschaftsrdten oder als Sprecher*in einer Griinen Hochschulgruppe. Menschen, die
sich politisch engagieren, sind von der Teilnahme an der Sendung nicht grundsétzlich ausge-
schlossen. Fir uns ist wichtig, dass sie, wie alle anderen, ihre personliche Meinung authentisch
zum Ausdruck bringen und nicht flir eine Partei oder Institution sprechen. Bei sehr herausgehobe-
nen politischen Amtern oder wenn jemand von Beruf ,Politiker*in“ ist, wiirden wir das mit einer
Texteinblendung kenntlich machen.,

Vorwurf 2:
Die beanstandete Sendung erfiille alle Kriterien ,politischen Aktionismus zu Ungunsten eines regu-

laren politischen Mitbewerbers vor wichtigen Wahlen" und verstofie gegen die Programmgrundsét-
ze des NDR-Staatsvertrags. Wahrend aus Frau Miillers Sicht das Gesamtangebot der politischen
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Informationssendungen des NDR der AfD schade, werde im expliziten Fall vor wichtigen Wahlen

deren Existenzberechtigung infrage gestellt, was einen Affront gegen die verfassungsmaéflige Ord-
nung der Bundesrepublik darstelle.

Die Redaktion weist den Vorwurf zuriick. Die Frage ,Ist die AfD ein Problem fiir die Demokratie?" ist
inhaltlich legitim und basiert auf aktuellen politischen Entwicklungen. Eine kritische Auseinander-
setzung mit einer Partei, die regelma[ig fliir Kontroversen sorgt, ist kein ,politischer Aktionismus",
sondern Teil des &ffentlich-rechtlichen Auftrags, politische Diskussionen zu férdern. Die Fragestel-
lung ist in ihrer Formulierung auch in keiner Weise tendenzits, sondern sachlich und offen formu-
liert. In der Sendung werden gleichberechtigt Argumente fiir beide Seiten prisentiert und es kom-
men sowohl Menschen zu Wort, die sich positiv gegenliber der AfD duf3ern, als auch Menschen, die
in ihr eine Gefahr fiir die Demokratie sehen.

Auf dieser Basis kénnen die Teilnehmenden und die Menschen zuhause die Fragestellung der Sen-
dung ergebnisoffen flir sich beantworten. Das haben die allermeisten Zuschauer*innen ebenfalls
so empfunden: In der Sendung hatten wir dazu aufgerufen, online ein Feedback zu geben. Rund
6.500 Zuschauer*innen der Sendung haben sich daran beteiligt, davon haben 70 Prozent angege-
ben, die Argumente flir beide Seiten seien ausgewogen gewesen. Nur sieben Prozent fanden das
nicht.

Insbesondere vor Wahlen kommt dem o6ffentlich-rechtlichen Rundfunk eine besondere Bedeutung
zu. Es ist unsere Aufgabe, so zu informieren, dass sich Biirger*innen eine fundierte (politische)
Meinung bilden kénnen. Politische Sendungen und insbesondere Debattenformate wie ,Die 100",
die unterschiedlichen Haltungen abbilden und Biirger*innen die Méglichkeit geben, ihre persénli-
che Meinung zu dufern, sind dafiir besonders geeignet. ,Die 100" ist eben gerade nicht einseitig,
sondern gibt unterschiedliche Meinungen Raum.

Dass wir nicht ganz falsch liegen mit unserer Einschatzung der Ausgewogenheit Idsst sich tUbrigens
auch daraus ablesen, dass uns zu der Sendung sehr vielfaltige Reaktionen erreicht haben. Neben
den von Frau Miiller formulierten Vorw(irfen war beispielsweise auch immer wieder zu lesen, es sei
vollig klar, dass die AfD ein Problem fiir die Demokratie darstelle - diese Frage miisse man nicht
mehr im Fernsehen diskutieren. Wir glauben, dass eine Diskussion darliber richtig ist und zur freien
individuellen und o6ffentlichen Meinungsbildung beitrégt.

Vorwurf 3:

Die Grundsétze der Objektivitdt und Unparteilichkeit der Berichterstattung wéren nur dann berick-
sichtigt, wenn jede Partei der Analyse ,Ist die XXX eigentlich ein Problem fiir die Demokratie?" un-
terzogen worden wére.

Deutsche Verfassungsschutzamter beobachten Teile der AfD seit mehreren Jahren. Das Bundesamt
flir Verfassungsschutz hat die gesamte Partei zum ,rechtsextremistischen Verdachtsfall* erklart.
Diese Entscheidung wurde vom OVG Miinster bestétigt. Dies bedeutet, dass es hinreichende An-
haltspunkte fir Bestrebungen die gegen die Menschenwlirde bestimmter Personengruppen sowie
gegen das Demokratieprinzip gerichtet sind, gibt. Fiir andere Parteien im deutschen Bundestag gilt
das mit Blick auf die Partei als Ganzes nicht. Exponierte Vertreter der AfD haben sich zudem wie-
derholt gegen die Funktionsweise des parlamentarischen Systems ausgesprochen, beispielsweise
durch die Verdchtlichmachung demokratischer Institutionen und Akteure. Dies manifestiert sich
etwa in der polemischen Kritik an der Presse (,Lligenpresse"), den Angriffen auf das Bundesverfas-
sungsgericht oder der Verharmlosung rechtsradikaler und antisemitischer Positionen. Vor diesem
Hintergrund sehen wir die Frage, ob von der AfD Gefahren fiir die demokratische Grundordnung
ausgehen konnten, als journalistisch geboten an, zumal sie von den Teilnehmenden und Zuschau-
er*innen offen beantwortet werden kann.
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Vorwurf 4:

Der NDR habe auch in dieser Sendung das Gerichtsurteil zu unwahren Tatsachenbehauptungen
beziiglich eines ,Geheimtreffens" in Potsdam ignoriert, Damit seien Tatbestdnde unferdriickt wor-
den, die zur Urteilsbildung nétig seien.

Die Redaktion stellt dazu klar, dass keine unwahren Behauptungen in der Sendung erhohen wer-
den. Es ist sowohl unstrittig, dass AfD Vertreter*innen am sogenannten Geheimtreffen in Potsdam
teilgenommen haben als auch, dass es unter anderem um das Thema ,Remigration” ging. Die Re-
cherchen von Correctiv liber das Treffen in Potsdam sind durch vorliegende Gerichtsurteile auch
nicht widerlegt worden. Gegenstand der juristischen Auseinandersetzung vor dem OLG Hamburg
waren vor allem Rechtsfragen der individuellen Betroffenheit eines Einzelnen, der im Text nicht
namentlich erwdhnt und zu dessen Person keine konkrete Aussage getroffen worden ist. Die we-
sentlichen Ergebnisse der Recherche, insbesondere der Fokus auf das Konzept der ,Remigration”,
wurden vor Gericht nicht angegriffen.

Dass auch Vertreter*innen der CDU an diesem Treffen teilgenommen haben, wurde in der Sendung
nicht bestritten. Es spielt allerdings aus unserer Sicht im hiesigen Zusammenhang keine ma[3gebli-
che Rolle, denn wir erwahnen das Treffen, um zu erklaren, in welcher Form Vertreter*innen der AfD
das Thema ,Remigration” verfolgen. Als zusétzlicher Beleg dient der auf der Plattform X gepostete
Tweet des AfD Bundestagsabgeordneten René Springer: ,Wir werden Ausldnder in ihre Heimat zu-
riickfiithren. Millionenfach. Das ist kein #Geheimplan. Das ist ein Versprechen."

Auch dieses Zitat steht beispielhaft dafiir, wie weitreichend in der AfD das Thema ,Remigration”
gedacht wird, in Abgrenzung zu den Auferungen anderer Parteien.

Vorwurf 5:

Aussagen von AfD-Politikern seien verkiirzt und aus dem Zusammenhang gerissen sowie wesentli-
che Fakten ausgelassen worden. Auch Antworten von Teilnehmenden sollen nach Frau Miillers In-
formation um ,entlastende Argumente pro AfD" gekiirzt worden sein.

Die Redaktion stellt dazu klar: Die eingespielten O-Téne sind nicht aus dem Zusammenhang geris-
sen. Es gibt zudem eine Vielzahl weitere vergleichbarer Auferungen von AfD-Vertreter*innen, die in
den Aussagen zum Ausdruck gebrachten Tendenzen unterflittern. Die gezeigten Ausschnitte waren
fir die Zuschauer*innen und die 100 Menschen vor Ort in der Sendung daher eine wichtige Infor-
mation flir die Frage, ob diese Partei ein Problem fiir die Demokratie darstelle oder nicht.

Wie bei TV-Aufzeichnungen tblich, mussten aus Zeitgriinden auch hier einzelne Meinungsauf3erun-
gen von den hundert Teilnehmenden gekiirzt werden. Das betraf sowoh| Auferungen der einen wie
auch der anderen Position. Der Schnitt einer Sendung dient jedoch der Klarheit und dem Fluss der
Debatte, nicht der gezielten Manipulation. Insgesamt spiegeln die Meinungsaufierungen aus unse-
rer Sicht die Vielfalt und das Stimmungsbild unter den hundert Teilnehmenden wider. Wir halten
daher den Vorwurf, Aussagen seien zulasten der AfD verandert worden, fiir nicht gerechtfertigt.

Vorwurf 6:

Dass die Teilnehmer erst kurz vor Aufzeichnung das Thema erfahren und dadurch keine Chance fiir
eine Vorbereitung erhalten, beurteilt Frau Miiller als ,Tduschung” und ,6ffentliches Vorfihren”, Sie
attestiert der Sendung auflerdem die ,Auswah! einer politisch mehrheitlich links-mittigen Kohorte”,
die fiir einen ,Mitldufereffekt" sorgen solle.
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Die Teilnehmer*innen erfahren tatsdchlich erst kurz vor Beginn der Sendung, um welches Thema
es geht. Auch wird ihnen nicht verraten, welche Fragen oder Argumente auf sie zukommen. Das ist
ein wichtiger Bestandteil des Sendungskonzepts, bei dem es darum geht, spielerisch zu untersu-
chen und darzustellen, wie verschiedene Argumente den eigenen Standpunkt beeinflussen oder
gar verandern kdnnen. Es gibt sowohl Argumente flir die eine als auch fiir die andere Seite. Wie
oben ausgeflihrt, kénnen wir unter den Teilnehmenden auch keine ,links-mittige Kohorte* identifi-
zieren. Uns ist wichtig, dass die Teilnehmenden ihre persénliche Meinung zum Ausdruck bringen
und nicht von interessierter Seite in die Sendung geschickt werden, um eine bestimmte Meinung
zu vertreten. Anders als Frau Miiller trauen wir den Menschen zu, sich spontan eine Meinung zu den
verschiedenen Fakten zu bilden und diese authentisch zu duflern. Zumal wir den Anspruch haben,
eine Frage zu stellen, ,die Deutschland bewegt", die also viele Menschen ohnehin in ihrem Umfeld
diskutieren. Der Reiz besteht fiir viele darin, sich gedanklich auf eine andere Sichtweise einzulas-
sen. Das bekommen wir von Teilnehmenden immer wieder gespiegelt.

Auch beim Publikum zu Hause kam die Sendung offenbar gut an. 74 Prozent der online Befragten
(siehe oben) haben ihr die Bestnote (3) gegeben. 30 Prozent eine 2 (Mehrfachnennungen waren
moglich). Nur sechs bzw. drei Prozent haben die Sendung negativ bewertet.

Insgesamt weisen wir den Vorwurf, mit der Sendung ,Die 100 - Ist die AfD eigentlich ein Problem
fir die Demokratie?" gegen die Programmgrundsatze des NDR verstofien zu haben, zuriick. Der
offentlich-rechtliche Rundfunk tragt die Verantwortung, politische Debatten offen und differenziert
zu fihren, um den Biirger*innen eine fundierte Meinungsbildung zu ermdglichen. Die Redaktion
hat dabei die journalistischen Grundsétze beachtet. Die Auswahl der Teilnehmer*innen sowie die
Diskussion selbst spiegeln die Vielfalt der gesellschaftlichen Meinungen wider und dienen dem Ziel,
den politischen Diskurs zu bereichern. Im Sinne der demokratischen Transparenz wird die Redakti-
on auch weiterhin relevante und kontroverse Themen aufgreifen - ohne Beeinflussung, aber mit
kritischem Blick.

Hamburg, 17. Oktober 2024

Juliane von Schwerin

Leitung Programmbereich Gesellschaft
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